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La typologie réalisée pour les quatre départements
d’Outre-mer (Guadeloupe, Guyane, Martinique et
Réunion) permet de dégager huit types d’espace qui
caractérisent les 89433 km?2 sur lesquels résident
1805448 personnes : quatre types sont urbains, avec
des différences qui reposent principalement sur les
dynamiques migratoires et les conditions socio-écono-
miques; quatre types sont ruraux, avec des compo-
santes résidentielles, touristiques et agricoles qui jouent
des rdles plus ou moins marqués.

Méthodologie et champ spatial

Les indicateurs statistiques retenus ont été regroupés en
trois champs thématiques qui ont fait chacun I'objet de trai-
tements statistiques permettant de synthétiser I'information
et de différencier les espaces. L'analyse des données s’est
déroulée en deux temps : une analyse factorielle des corres-
pondances multiples (AFCM), puis une classification ascen-
dante hiérarchique (CAH). Les résultats (cf. présentation des
typologies thématiques ci-apres) ont été combinés selon la
méme méthodologie pour produire la typologie d’ensemble.

e département de Mayotte n’a pas été retenu en raison de
I'absence des données sur tous les champs thématiques.

La taille des communes n’étant pas toujours bien adaptée
pour décrire les quatre autres départements d’Outre-mer, et
notamment la Guyane, nous avons essayé, dans la mesure
du possible, de mobiliser des données et des découpages
infracommunaux. Ainsi certaines données statistiques de
I'Insee ont été utilisées a I'échelon des IRIS (llots regroupés
pour l'information statistique). Cependant, ce découpage
ne résout pas pour autant le probleme de I'hétérogénéité
communale : les IRIS découpent les communes d’au
moins 10000 habitants et a partir de 5000 habitants les
communes qui appartiennent a une agglomération de plus
de 50000 habitants. Dans les quatre départements rete-
nus, seules 72 communes sur les 112 sont découpées en
IRIS, les 40 communes restantes participent a I'analyse
a I'échelon communal. Par ailleurs, la taille des IRIS n’est
pas homogene. Pour une méme commune, on aura de
nombreux petits IRIS découpant les secteurs tres peuplés
et des grands IRIS pour de vastes étendues communales
tres peu peuplées. Pour le champ « Paysage », nous avons
utilisé une maille de 500 métres de cbté. En raison de ces
spécificités, il convient de rester prudent quant aux résul-
tats de cette typologie des départements d’Outre-mer.

Une précaution particuliere s’impose pour la Guyane.
Les données du champ « Paysages » n’étant disponibles
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que pour la bande cétiere de 20 km de large, lors du pas-
sage au niveau des IRIS, les espaces non couverts par les
données se sont vus attribuer un type a priori. De maniere
générale, le travail de restitution des données a I'échelle
des IRIS a amené a une uniformisation d’une tres grande
partie du territoire dans un méme type. Par ailleurs, il est a
noter que sur 23 communes guyanaises seulement 7 ont
fait I'objet d’un découpage en IRIS, le reste du territoire
étant représenté selon la maille communale. Le recours a
ces unités spatiales de grandes dimensions, bien qu’elles
soient les plus fines disponibles, ne permet pas de tenir
compte des faits locaux, tels que les noyaux agricoles ou
les petites localités de I'intérieur guyanais. De surcroit, la

tres forte spécificité du cas guyanais, ou les conditions
socio-économiques et environnementales sont tres éloi-
gnées de celles des trois autres départements, a contribué
a la forte appartenance des espaces étendus a un seul
type (2.4). Ces précautions s’imposent également pour la
Réunion : par exemple, les IRIS de Mafate (cirque du nord-
ouest) sont classés dans un type d’espaces urbanisés en
croissance de population et d’emploi (2.1). Or le cirque de
Mafate correspond a un espace presque vierge de popula-
tion. Ce décalage résulte de I'application des données du
champ 2 et d'une partie des données du champ 1 a toute
la commune de la Possession a laquelle appartiennent les
IRIS de Mafate.
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Figure 10. Les espaces urbanisés rassemblent 75 % de la population sur 4 % du territoire; les espaces ruraux 25 % des
habitants et 96 % du territoire
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1. Des espaces urbanisés
Répartition de la population des DOM selon

les classes de la typologie
54% 8,2%

- 1.1. Espaces urbanisés centraux a forte densité de population et d’emploi, avec un solde migratoire négatif
- 1.2. Espaces urbanisés a densités modérées, a revenus trés élevés en croissance de population et d’emploi 41%

1.3. Espaces urbanisés en déprise démographique, a forte densité de population et d’emploi,
arevenus faibles et population modeste

1.4. Espaces urbanisés denses et bien équipés, a revenus élevés, en croissance de population et d’emploi
82%
L

2. Des espaces ruraux
2.1. Espaces sous influence urbaine a densité modérée, a revenus faibles et population modeste

2.2. Espaces résidentiels et agricoles peu denses, a revenus faibles et population modeste

- 2.3. Espaces agricoles trés peu denses, avec baisse de I'emploi et exode rural, a revenus trés faibles
et population trés modestes

2.4. Espaces agricoles, forestiers et touristiques, peu denses, en coissance de population et a forte
croissance d'emploi, a revenus trés faibles et population jeune
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Des espaces urbanisés (1)

Les espaces urbanisés des DOM concernent 1348784
personnes (75 %) sur une superficie de 3551 km?2 (4 %).

Espaces urbanisés centraux a trés forte densité
de population et d’emploi, avec un solde
migratoire négatif (1.1)

Ces espaces occupent seulement 0,05 % du territoire
domien mais concentrent une partie importante de sa
population (8 %) et sont marqués par une tres forte densité
de population (5484 habitants au kilométre carré). La pré-
sence des catégories socioprofessionnelles « supérieures »
est affirmée par rapport aux autres classes et le revenu
moyen des foyers fiscaux est équivalent a la moyenne des
DOM. Concernant le marché de I'emploi, cette classe se
caractérise principalement par un faible taux de chémage
associé a une faiblesse du taux d’emploi a temps partiel,
a un important niveau de qualification et a une trés bonne
accessibilité de I'emploi. La densité est cependant en tres
forte baisse et la population est vieillissante. On retrouve
dans ce type les chefs-lieux de département : Cayenne en
Guyane, Fort-de-France en Martinique et Pointe-a-Pitre en
Guadeloupe, la classe étant absente a la Réunion. Excepté
pour la Martinique, ce type est majoritairement concerné
par une urbanisation sur des pentes faibles, ou sur des
terres basses ou planes.

Espaces urbanisés a densité modérée, arevenus
trés élevés, en croissance de population et
d’emploi (1.2)

Ces espaces concentrent un peu plus du quart de leur
population (26 %) sur seulement 1 % de la superficie des
DOM. lIs se distinguent principalement par un fort accrois-
sement de la population et des emplois. En effet, la densité
de la population, bien que peu élevée (1267 habitants au
kilomeétre carré), a un taux d’évolution parmi les plus forts.
A cette croissance démographique s’ajoute un des plus
forts taux de croissance de I'emploi. Les taux de chémage
et d’emploi a temps partiel sont faibles, de méme que la
part des allocataires des minima sociaux. Le revenu moyen
des foyers fiscaux est le plus élevé. Ces espaces posse-
dent des paysages trés diversifiés : pentes faibles a fortes
et terres basses ou planes, urbanisation fragmentant des
espaces naturels, agricoles ou de la forét. A la Guadeloupe,
ce type concerne la périphérie de Basse-Terre et celle de
Pointe-a-Pitre. En Guyane, il concerne le centre-vile de
Kourou, ainsi que les périphéries est et ouest de Cayenne.

A la Martinique, il occupe une place trés importante, depuis
le centre de llle, en longeant la bande coétiere caraibe
jusqu’a la presqu’fle des Trois-llets. A la Réunion, il concerne
les parties basses de Saint-Paul et de la Possession et la
partie basse de Sainte-Marie.

Espaces urbanisés en déprise démographique,
a forte densité de population et d’emploi, a
revenus faibles et population « modeste? » (1.3)

Ces espaces occupent 1 % du territoire des DOM et
concernent 14 % de leur population. La densité de popu-
lation est forte (2690 habitants au kilomeétre carré), de
méme que la densité d’emplois. L’accessibilité de I'emploi
est bonne, cependant le niveau de qualification est assez
faible et le taux de chdmage plutdt élevé. La population,
diversifice selon la structure socioprofessionnelle, est
dans I'ensemble défavorisée; les revenus moyens des
foyers fiscaux sont faibles. La majorité de ces espaces est
urbanisée sur des terres basses ou planes, fragmentant
des espaces agricoles et naturels. Pour la Martinique, ce
type correspond aux hauteurs de Fort-de-France et a la
commune de Sainte-Marie. A la Guadeloupe, il se retrouve
a la fois sur Basse Terre et sur Grande Terre. En Guyane, |l
occupe une partie de Cayenne. A la Réunion, il concerne
les communes de Saint-Benoit, Le Port, Sainte-Marie,
Etang-Salé et Saint-Pierre.

Espaces urbanisés denses et bien équipés, a
revenus élevés, en croissance de population et
d’emploi (1.4)

Ces espaces connaissent une tres forte croissance de la
densité de la population qui atteint 2663 habitants au kilo-
metre carré. La population concernée est importante (27 %
des DOM) mais I'emprise spatiale est tres faible (1 %).
Ce type se distingue par son tres fort niveau d’équipement
en commerces et services d’usage courant et par la pré-
sence de populations au niveau de vie élevé. Concernant
I’'emploi, I’élément remarquable est le fort taux de crois-
sance. Ce type est principalement concerné par de I'ur-
banisation en pentes fortes, fragmentant des espaces
agricoles et forestiers. Il s’agit dans ce cas uniquement
d’espaces de la Réunion. A la Guadeloupe, ce type est
moins présent et se retrouve plus souvent sur des pentes
faibles, en contexte agricole que fragmente I'urbanisation,
de méme qu’a la Martinique. En Guyane, il ne concerne
que la partie sud de la commune de Cayenne.

2 La qualification « population modeste » se réfere a la prédominance des
ouvriers et employés dans la structure socioprofessionnelle de la population,
et au nombre élevé des allocataires des minima sociaux pour 100 ménages.
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Des espaces ruraux (2)

Sur 85880 km2 (96 %), les espaces ruraux des DOM
concernent seulement 456 663 personnes (25 %).

Espaces sous influence urbaine a densité
modérée, a revenus faibles et population
« modeste » (2.1)

Connaissant une croissance démographique et de I'emploi,
ce type se distingue par la forte présence des ouvriers et
employés et des allocataires de minima sociaux, aux reve-
nus faibles. Le taux de chdémage et la part d’actifs travaillant
a temps partiel restent importants et le niveau de qualifica-
tion des 25-49 ans est faible. Absent de la Martinique et
de la Guyane, ce type n’occupe qu’une petite partie de la
commune de Petit-Bourg en Guadeloupe et, en contrepar-
tie, est trés présent a la Réunion. Il correspond dans ce cas
a I'extension des quartiers résidentiels vers des hauteurs
aux pentes fortes. Au total, ce type concerne moins de 1 %
du territoire domien et concentre 8 % de la population.

Espaces résidentiels et agricoles peu denses, a
revenus faibles et population « modeste » (2.2)

Le type occupe 8 % de I'espace domien et concerne 8 %
de sa population. Il est principalement marqué par des
espaces ruraux peu denses et en décroissance. La popu-
lation apparait jeune, avec des conditions de vie modestes.
Par ailleurs, ce type se distingue par un faible taux de crois-
sance de I'emploi. La sphére agricole et agro-alimentaire
occupe une place importante dans la structure de I'emploi.
Une grande partie des paysages est caractérisée par des
roches nues et des replats et, dans une moindre mesure,
par des terres basses ou planes et des espaces agricoles
et naturels fragmentés. A la Guadeloupe, ce type corres-
pond principalement aux communes de la cte ouest de
Basse Terre, ainsi qu’a la partie centre-ouest de Grande
Terre et a la Désirade. En Guyane, il occupe toute la péri-
phérie de Cayenne. A la Réunion, il concerne des espaces
reculés et difficiles d’accés. A la Martinique, il correspond &
des espaces éloignés des centres urbains.

Espaces agricoles trés peu denses, avec baisse
de Pemploi et exode rural, a revenus trés faibles
et population trés « modeste » (2.3)

Le type concerne seulement 1 % de la superficie et 4 %
de la population. Il se distingue par le poids important de

la sphére agricole et agro-alimentaire dans I'emploi total
(20 %). Le taux d’évolution de I'emploi entre 1999 et 2007
est décroissant. Le niveau de qualification est I'un des plus
faibles, le taux de chémage I'un des plus élevés et la part
des actifs occupés a temps partiel la plus élevée. Confronté
au déclin essentiellement migratoire d’espace a densité
tres faible, ce type se trouve en situation d’exode rural
avec une population assez agée. L'accessibilité de I'em-
ploi est la plus faible des DOM, et les revenus moyens des
foyers fiscaux sont parmi les plus faibles. Aucune modalité
paysagere ne prévaut pour ce type : pentes faibles a tres
fortes, forét plus ou moins morcelée, hauts semi-naturels,
llots artificiels et agricoles. A la Guadeloupe, on trouve ce
type essentiellement dans le sud de Basse Terre, ainsi qu’a
Marie Galante, et aux Saintes. A la Martinique, il occupe
principalement le nord de I'lle. A la Réunion, il concerne les
communes de Saint-Philippe et Sainte-Rose. Ce type est
absent de la Guyane.

Espaces agricoles, forestiers et touristiques
peu denses, en croissance de population et a
forte croissance d’emploi, a revenus trés faibles
et population jeune (2.4)

Le type occupe la part la plus importante du territoire
domien (87 % de la superficie) mais concentre seulement
5 % de la population. La Guyane est tres représentée dans
ce type par I'importance de ses espaces en forét et topo-
graphie plane (80 % de la superficie). Il existe également au
nord de la Guadeloupe, de méme qu’a Marie Galante et
aux Saintes, et a la Réunion, au centre de I'lle. Ce type est
absent de la Martinique. L'économie repose pour grande
partie sur 'activité agricole et agro-alimentaire. Le tourisme
y est aussi trés présent. Sur ces espaces peu denses, la
population est la plus jeune des DOM. C’est également la
population aux revenus les plus faibles, avec des écarts
de revenus les plus forts. Bien que trés peu pourvue en
services et commerces d’usage courant, ce type se carac-
térise par un accroissement démographique. Par ailleurs, le
taux de chémage est le plus important des DOM, le niveau
de qualification est le plus faible, cependant le taux de
croissance de I'emploi est tres fort.
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Répartition des types
et modeles d’organisation
selon les départements

Les deux graphiques ci-dessous montrent le poids démo-
graphique et I'emprise spatiale de chacun des types dans
chaque département. D’une maniére générale, les espaces
urbanisés rassemblent une part tres importante de la popu-
lation (environ 75 %) mais n’occupent que peu de territoire
(4 %). A llinverse, les espaces ruraux qui concernent seu-
lement 25 % de la population occupent 96 % du territoire.

Limportance relative des types differe d’un département a
I'autre, donnant lieu a des modeles d’organisation spatiale
parfois assez éloignés.

En Guyane, les espaces urbains centraux (1.1 et 1.3) sont situés
sur la bande cétiere. Ces territoires perdent de la population au
profit des espaces urbanisés qui s'étendent vers 'ouest (1.2).
Autour de ce noyau d’espaces urbains gravitent les espaces
résidentiels et agricoles peu denses, a revenus faibles et popula-
tions modestes (2.2). Au sud, la tres grande majorité de I'espace
guyanais évolue en dehors de toute dynamique urbaine : ce sont
les espaces agricoles, touristiques et forestiers peu denses (2.4).
La situation dans les départements insulaires est plus complexe.

La Martinique et la Guadeloupe ont comme principal point
commun la position le plus souvent périphérique des espaces
ruraux (2.2, 2.3, 2.4), tandis que les espaces urbanisés ou
sous influence urbaine sont centraux (1.1, 1.2, 1.3, 1.4 et 2.1).

Le modéle martiniquais se caractérise par un noyau d’es-
paces urbains étendu sur tout le centre de I'le au sein duquel
prédominent largement les espaces de type 1.2, a forte crois-
sance démographique et d’emploi. Les territoires qui fonction-
nent en dehors de cette dynamique (toute la partie nord de I'lle
et, de maniere plus fragmentée au sud) ne trouvent pas les
moyens de leur développement et souffrent du départ de leur
population et de conditions de I'emploi difficiles.

Le modele guadeloupéen est complexifié par la présence
de deux pdles urbains principaux : le premier sur Grande
Terre, le second sur Basse Terre. Les espaces urbains, dont
I’'emprise spatiale est équivalente a la Martinique, sont moins
dominés par les espaces en croissance de population.

Le modeéle réunionnais se démarque des trois précé-
dents : Ile est plus fortement marquée par une logique de
littoralisation et par I'importance de la topographie dans
I'organisation spatiale. Sur ces territoires ou les espaces
urbanisés de type 1.1 n’existent pas, les plus fortes den-
sités de population et les activités se concentrent sur les
cbtes, de maniere fragmentée : espaces urbains en déprise
démographique (1.3) alternent avec des espaces en crois-
sance démographique (1.2, 1.4 et 2.1), a 'emprise spatiale
beaucoup plus forte. Parmi ces derniers les espaces dont
les populations ont majoritairement des revenus peu élevés
(1.4 et 2.1) prédominent. Sur les pentes fortes du volcan, au
centre de I'lle, se trouvent les espaces ruraux peu denses
en déclin démographique, a population aux revenus peu
€levés, et aux conditions du marché du travail difficiles (2.2).
Enfin, les deux derniers types d’espaces ruraux (2.3 et 2.4)
occupent l'intérieur de l'lle (cirques et piton des Neiges), et
le sud-est (piton de la Fournaise).

Figure 11. Poids démographique et ’emprise spatiale des DOM
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Tableau 5. Points de vigilance pour les quatre départements d’Outre-mer

Réunion Guadeloupe Martinique Guyane
Départ de la population / Mixité sociale / Structure démographique (déséquilibrée) /
Type 1.1 . Gl
Risques naturels (densités et pentes fortes)
Type 1.2 | Mitage de I'espace / Forte croissance de population et d’emploi
Type 1.3 | Départ de la population / Mixité sociale / Accés a I'emploi
Mitage de 'espace /
Type 1.4 | Risques naturels (densités Mitage de 'espace
et pentes fortes)
Type 2.1 Mixité sociale / Accés a I'emploi
Type 2.2 | Economie embryonnaire et peu diversifiée / Accés aux services et aux emplois
Tvpe 2.3 Economie embryonnaire et peu diversifiée / Départ de la population /
ype . Structure démographique (déséquilibrée)
) Economie embryonnaire /
Economie embryonnaire / Ressources naturelles et mi- Ressources naturelles et
Type 2.3 ) . L . " R
lieux remarquables a ménager / Mixité sociale milieux remarquables a
ménager / Mixité sociale

Les descripteurs en
entrée de la typologie

Indicateurs du champ « espace, population,
conditions de vie »

Position des communes par rapport aux grandes agglome-
rations : position dans le ZAUER (au RP 1999).

Accessibilité des services et des emplois : niveau d’équipe-
ment en services d’usage courant; densité d’emploi.

Répartition spatiale et dynamique de population : den-
sité de population; taux de variation annuel de la densité
de population; profil des dynamiques démographiques
récentes d’apres les composantes naturelles et migra-
toires (1999-2007); indice de vieillissement de la popu-
lation; impact des migrations résidentielles selon la struc-
ture par &ge; impact des migrations résidentielles selon la
structure socioprofessionnelle ; indice de diversité sociale;
revenu moyen des foyers fiscaux; rapport entre les reve-
nus moyens des foyers fiscaux imposables et non impo-
sables; nombre d’allocataires des minima sociaux pour
100 ménages.

Indicateurs du champ « emploi et activités
économiques »

Marché du travail . part des diplébmés du supérieur parmi
les 25-49 ans; taux de chémage; part des actifs occupés
a temps partiel ; taux de croissance annuel moyen de I'em-
ploi total (1999-2007).

Structure économique : poids de la sphére présentielle
dans 'emploi total; poids de la sphére agricole et agro-
alimentaire dans I'emploi total; quotient de localisation de
I'emploi touristique.

Indicateurs du champ « paysages »

Composition de I'occupation du sol : densités d’artificiel
bati, d’artificiel non bati, de terres arables, des cultures per-
manentes, des prairies et espaces agricoles hétérogenes,
des foréts, des espaces semi-naturels, des zones humides
et des zones en eau, continentales et marines.

Configuration de I'occupation du sol : nombre de zones
baties; longueur de bordure du bati, des prairies, des

foréts, des zones semi-naturelles.

Relief : pente moyenne; dénivellation.
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Figure 12. Zoom sur la typologie du champ « Espace,

. . . térisent par la présence forte de populations aisées (2.1.,
population et conditions de vie »

2.2.,1.1.). Deux autres voient leur population moins diversi-
fiée en termes de composition socioprofessionnelle et avec
La typologie du champ « Espace, population et condi- des revenus moins élevés (classes 1.2. et 2.3.). La classe 3
tions de vie » fait apparaitre des espaces urbanisés en présente des caractéristiques typiques des espaces périur-
distinguant les classes en déprise démographique (1.1. bains : un fort éloignement des emplois, une importante
et 1.2) et des classes en croissance démographique (2.1.,  croissance résidentielle, des revenus des ménages moyens
2.2.,2.3.). La majorité de ces espaces joue le role de pbles et homogenes. Enfin, les espaces ruraux peu denses (4)
d’emploi et de services, principaux (1.2., 1.1., 2.1.) ou perdent des habitants et ont une structure par &ge désé-
secondaires (classe 2.2). lIs se différencient également par  quilibrée. Les ouvriers et employés prédominent et les reve-
leur composition sociale et la présence des problématiques  nus des ménages sont les plus faibles et marqués par de
de précarité de la vie quotidienne. Trois classes se carac-  fortes disparités.
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Figure 13. Zoom sur la typologie du champ « Emploi et acti-
vités économiques »

La typologie du champ « Emploi et activités écono-
miques » fait émerger 5 classes. Les 2 premieres incluent
des communes dans une situation favorable, tant du
point de vue de la croissance de I'emploi que du niveau
de qualification : il s’agit des pdles d’emploi principaux (1)
et des pdles d’emplois secondaires a forte croissance (2).
A Iinverse, les classes 3 et 4 repérent les communes en
difficulté, et se différencient 'une de l'autre en raison de
la prédominance de I'’économie résidentielle et de I'émer-

gence du tourisme pour la premiere, de I'importance de
I'activité agricole pour la seconde. On retrouve dans ces
classes les communes résidentielles en croissance, a taux
de chémage élevé et faible niveau de qualification (3) et les
communes a la croissance incertaine, a I’économie agricole
et agro-alimentaire importante et a faible niveau de qualifi-
cation (4). Enfin, la cinquieme classe se trouve seulement
a la Réunion et en Guyane et, tout en étant la moins déve-
loppée, présente le plus grand dynamisme économique.
Elle regroupe des communes a tres faible niveau de quali-
fication, tres fort chdmage et a I'économie présentielle en
tres forte croissance (5).

Guadeloupe

o

10 20 km

Martinique

10 km

Guyane

0 50 100 km

La Réunion

0 5 10 km

© INRA UMR 1041 CESAER / Cemagref DTR Grenoble / Cemagref METAFORT Clermont-Ferrand, 2011 d'aprés : IGN, INSEE

- 1. Poles d'emploi principaux

- 2. Poles d'emploi secondaires a forte croissance

3. Communes résidentielles en croissance, a taux de chomage élevé et faible niveau de qualification

- 4. Communes a croissance incertaine, a I'économie agricole et agro-alimentaire importante et faible niveau de qualification

- 5. Communes a trés faible niveau de qualification, trés fort chomage et a 'économie présentielle en augmentation
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Figure 14. Zoom sur la typologie du champ « Paysages »

La typologie du champ « Paysage » fait émerger 9 types
d’espaces. Les trois premiers sont marqués par I’'urbani-
sation qui fragmente des espaces agricoles ou forestiers
(1, 2 et 3). lIs se différencient les uns des autres principa-
lement par le relief, absent pour le type 1, plus ou moins
accidenté pour les types 2 et 3. Parmi les 6 autres types,

quatre se caractérisent par une forte présence des foréts
(4, 5, 8 et 9). La forte densité forestiere marque les types
5, 8 et 9, sur des pentes tres fortes (5), des pentes faibles
(9) ou en topographie plane (8). Les foréts du type 4 inte-
grent quant a elles des flots artificiels ou agricoles. Enfin,
les deux derniers types sont plus rares : roches, sable et
forét morcelée (7) et hauts semi-naturels avec forét frag-
mentée (6).

0 10 20 km

12 km

100 km

S B S | 50

©UFC-CNRS ThéMA, 2011 d'aprés : CLC 2006 AEE, SRTM

- 1-Terres basses ou planes, urbain sur agricole et naturel fragmenté

6 - Hauts semi-naturels, avec forét fragmentée

- 2 - Pentes faibles, urbanisation fragmentée en contexte agricole
- 3 - Pentes fortes, urbanisation fragmentée sur agricole et forét
- 4 - Pentes fortes, forét morcelée, ilots artificiels et agricoles
Il 5-Pentestrés fortes et forét

- 7 - Roche, sable et forét morcelée
8 - Forét en topographie calme
9- Forét des pentes faibles
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Comparaison de la
typologie de synthese avec
les « trois France rurales »
(SEGESA, 2003)

Les deux typologies rurales, produites a huit ans d’inter-
valle, ont été réalisées selon des méthodologies différentes
ce qui rend la comparaison mal aisée. Notamment, il est
risqué de conclure sur les trajectoires ou les évolutions
des espaces ruraux a partir d’'une simple confrontation de
I’appartenance des communes aux classes des typologies
aux deux dates. L'exercice permet cependant de saisir
quelques tendances majeures et de juger de la cohérence
entre les deux études dont I'objectif est d’identifier les prin-
cipaux types d’espaces ruraux.

Les principales différences méthodologiques sont : la liste
des indicateurs statistiques mobilisés en entrée des ana-
lyses, les périmetres concernés et la maille spatiale de
référence.

Dans la typologie réalisée en 2003, 24 criteres ont été
retenus couvrant des données de peuplement, la structure

démographique, les caractéristiques de I'emploi, les
groupes socioprofessionnels et le logement. Certains indi-
cateurs, et en particulier ceux relatifs aux deux derniers
champs thématiques, n’ont pas été intégrés dans la typo-
logie de 2011. Pour celle-ci, 40 indicateurs sont retenus,
issus de trois champs thématiques : « Espace, population
et conditions de vie », « Emploi et activités économiques »
et « Paysages ». lls participent a I'analyse en tant que
variables actives, avec parmi eux certains indicateurs ori-
ginaux. Les champs thématiques nouveaux par rapport a
la typologie de 2003 décrivent : la composition et la confi-
guration des paysages; les impacts des migrations rési-
dentielles sur la structure par age de la population et sur la
répartition des catégories socioprofessionnelles; le capital
humain; ou encore la concentration ou la dispersion de la
population au sein du périmetre communal.

Alors que pour la typologie de 2003, il a été fait le choix du
canton comme niveau d’analyse, en 2011 la maille spa-
tiale de référence correspond a la commune. Toutefois,
pour garantir la fiabilité statistique quelques indicateurs
ont été calculés aux niveaux d’agrégats cantonaux de
plus de 2000 habitants, avant d’étre désagrégés au niveau
communal pour participer a I'analyse.

Enfin, les champs spatiaux des deux études sont diffé-
rents. En 2003, ont été exclus de I'analyse les cantons
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dont 100 % de la population habitent dans un pdle urbain
(zonage en aires urbaines de 1996), a I'exception toutefois
des cantons entierement urbains dont la densité est infé-
rieure a 150 habitants au km2 en 1999. Ont également été
exclus les cantons ayant une densité d’au moins 500 habi-
tants au kmz2 et ceux comptant plus de 100000 habitants.
La typologie de 2003 a porté sur 2726 cantons compre-
nant 33305 communes. En 2011, le champ spatial de

la nouvelle typologie couvre les communes de France
métropolitaine a I'exception de celles faisant partie des
pbles urbains de 10000 emplois ou plus (Insee, RP-2007).
33855 communes sont analysées. Les champs spatiaux
des deux typologies ne se recouvrent pas. Si la typologie
de 2011 porte sur un plus grand nombre de communes
que celle de 2003 elle ne couvre pas entierement le péri-
meétre étudié en 2008.
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Figure 15. Typologie des espaces ruraux (Segesa 2003)

- Urbanité (exclus de la typologie)

Les campagnes des villes

- périurbain de proximité Les nouvelles campagnes

rural en voie de périurbanisation - rural a économie touristique
Les campagnes fragiles - rural a attractivité touristique résidentielle
- rural agricole, vieilli et peu dense rural en transission

- ural ouvrier Petites villes rurales

Figure 16. Typologie des espaces ruraux (INRA, ThéMA, Cemagref, 2011)

(& INRA UMR 1041 CESAER / UFC-CNRS UMR 6049 ThéMA / Cemagref DTM
METAFORT, 2011 d'apres : IGN, INSEE, INRA UMR 1041 CESAER

Campagnes des villes, du littoral et des vallées urbanisées

- densifiées, en périphérie des villes, a trés forte croissance résidentielle et a économie dynamique

- diffuses, en périphérie des villes, a croissance résidentielle et dynamique économique diversifiée
- densifiées, du littoral et des vallées, a forte croissance résidentielle et a forte économie présentielle

Campagnes agricoles et industrielles

sous faible plus influence urbaine

Campagnes vieillies a trés faible densité
- a faibles revenus, économie agricole et présentielle

- afaibles revenus, croissance résidentielle, économie présentielle et touristique

- afaibles revenus, croissance résidentielle, économie présentielle et touristique dynamique,
éloignement des services d‘usage courant

\\&\V hors champ (unités urbaines > 10 000 emplois)
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Comparaison de
classement des espaces
ruraux selon les typologies
de 2003 et 2011

De maniére générale, la cohérence entre les deux typolo-
gies est apparente. Les dénominations des types a deux
dates pointent les mémes caractéristiques principales
des espaces étudiés, qu’il s'agisse de la périurbanisation,
de I'orientation économique vers des activités agricoles,
industrielles ou touristiques, ou encore des caractéristiques
démographiques. La comparaison des deux typologies
fait apparaitre la stabilité dans le temps de certains types.
Elle permet aussi de déduire les évolutions qui ont touché
d’autres types ou les processus identifiés en 2003 se sont
poursuivis jusqu’en 2011 ou au contraire, ont pris des tra-
jectoires inattendues (ou plutdét non souhaitées).

Les campagnes des villes

Le caractére périurbain de cet ensemble reconnu en 2003 se
trouve confirmé en 2011. En effet, huit ans aprées il se retrouve
en grande majorité au sein des « campagnes des villes, du
littoral et des vallées urbanisées » de la nouvelle typologie.

Les communes faisant partie des cantons identifiés en 2003
comme « périurbain de proximité » se retrouvent en 2011
a 70 % dans les campagnes densifiées, en périphérie des
villes et, dans une moindre mesure, diffuses ou sur le littoral
et dans les vallées urbanisées. Cette répartition laisse sup-
poser une intégration progressive a la ville dans ces espaces.
Par ailleurs, 20 % d’entre elles se trouvent en 2011 hors
champ de I'étude, ce qui montre que ces communes font
aujourd’hui partie des grands pdles urbains.

Le « rural en voie de périurbanisation » se trouve en 2011
a plus de 40 % dans les types a caractére périurbain
confirmé (« campagnes des villes, du littoral et des vallées
urbanisées, () densifiées, en périphérie des villes, a tres
forte croissance résidentielle et a économie dynamique, ou
(i) diffuses, en périphérie des villes, a croissance résiden-
tielle et a dynamique économique diversifiée »). Un tiers de
ces communes appartient toujours a un type ou I'influence
urbaine est moindre, mais ou, pour certains espaces, une
tendance a la périurbanisation est perceptible; il s’agit
des « campagnes agricoles et industrielles sous influence
urbaine plus faible ».

Les campagnes fragiles

La situation de cet ensemble apparait plutdt stable entre les
deux dates, car les deux types qui en font partie se retrou-
vent majoritairement dans des classes analogues.

Presque 60 % des communes classées dans le « rural
agricole vieilli et peu dense » appartiennent en 2011 aux
« campagnes Vvieilies a tres faible densité, faibles revenus,
économie agricole et présentielle ». Le vieilissement de
la population se poursuit et la faiblesse de la densité est
confirmée. Si les activités agricoles restent importantes
pour la majorité de ces communes, une orientation touris-
tique apparait pour presque 30 % d’entre elles.

Le «rural ouvrier » correspond en 2011 pour la majeure partie
des communes aux « campagnes agricoles et industrielles
sous influence urbaine plus faible ». La caractérisation de la
nouvelle typologie par les professions et catégories socio-
professionnelles confirme le caractere de ces campagnes
de loin le plus ouvrier parmi toutes les classes. On découvre
pour ces espaces une tendance a la périurbanisation et
méme pour 13 % des communes une réalité de ce phé-
nomene. Cependant 15 % de ces espaces, ou la présence
des industries agro-alimentaires a été soulignée en 20083, se
retrouvent dans les « campagnes vieillies a tres faible densité,
faibles revenus, économie agricole et présentielle ». Cette
appartenance confirme leur fragilité identifiée des 20083.

Les nouvelles campagnes

Deux classes de cet ensemble caractérisées par I'impor-
tance des activités touristiques présentent une forte sta-
bilité sur la période 2003-2011. Quant au « rural en tran-
sition », la transformation amorcée semble avoir échoug,
car ces communes se partagent entre deux classes aux
caractéristiques marquées par les difficultés économiques
ou démographiques.

Le « rural a économie touristique » présente la plus forte
stabilité parmi toutes les classes. Ce type se retrouve a plus
de 80 % dans les « campagnes vieillies a tres faible densite,
faibles revenus, croissance résidentielle, économie présen-
tielle et touristique dynamique, éloignement des services
d’usage courant ». Un peu moins de 10 % appartiennent
aux « campagnes des villes densifiées, du littoral et des
vallées, a forte croissance résidentielle et a forte économie
présentielle ». Bien que tres différents par leurs caractéris-
tiques démographiques et I'organisation de I'espace, ces
deux types possédent une économie fortement orientée
vers les activités touristiques.



La stabilité entre 2003 et 2011 caractérise aussi le « rural a
attractivité touristique et résidentielle ». Ce type se partage
entre trois classes de la nouvelle typologie qui cumulent a
elles trois presque 80 % de ses communes. Il s’agit des (i)
« campagnes vieillies a tres faible densité, a faibles revenus,
croissance résidentielle, économie présentielle et touris-
tique » et (i) « campagnes vieilies a tres faible densité, a
faibles revenus, croissance résidentielle, économie présen-
tielle et touristique dynamique, éloignement des services
d’usage courant », ainsi que des (jii) « campagnes des villes
densifiées, du littoral et des vallées, a forte croissance rési-
dentielle et a forte économie présentielle ». Dans ces trois
types I'importance des activités touristiques est affirmée.
Si I'attractivité résidentielle de ces espaces est confirmée
par la typologie de 2011, elle est nuancée, car dans les
campagnes de faible densité on assiste davantage a un
chassé-croisé migratoire ou, en méme temps que certaines
populations viennent s’installer, d’autres quittent ces ter-
ritoires. Le bilan migratoire reste toutefois positif et suffit,
parfois méme accompagné par un excédent naturel, a
assurer une croissance démographique dans la plupart de
ces communes.

La trajectoire du « rural en transition » est différente de
celles des deux types précédents. En 2003 ces espaces de
faible densité se caractérisaient par I'importance de I'agri-
culture dans la structure des emplois, par la forte présence
de l'industrie, souvent agro-alimentaire, par une intense
tertiarisation de I'économie et par le faible poids des acti-
vités liées au tourisme. Le bilan démographique, positif
mais fragile était assuré par le solde migratoire compensant

les pertes naturelles. En 2011 ces espaces se partagent
entre les « campagnes agricoles sous influence urbaine
plus faible » (presque 50 %) et « campagnes vieillies a tres
faible densité, faibles revenus, économie agricole et pré-
sentielle » (plus de 30 %). Pour la moitié de ces communes
le bilan démographique est donc plutét positif, mais le tissu
économique reste fragile. Pour un tiers, I’'excédent migra-
toire — si on I'observe — ne suffit pas a assurer la croissance
démographique. Le poids de I'agriculture et de I'industrie
est resté important et les activités liées au tourisme ne se
sont toujours pas développées.

Petites villes rurales

Ce type apparait comme le plus dispersé parmi les classes
de la nouvelle typologie.

La plus grande partie de ces communes, presque un tiers,
se retrouve en 2011 dans la classe « campagnes agri-
coles et industrielles sous influence urbaine plus faible »,
ou, le plus probablement, elles correspondent aux bourgs
et petites villes qui en font partie et qui jouent le rble des
pbles de services pour les espaces alentours. Un quart des
« petites villes rurales » rejoint en 2011 les « campagnes des
villes, du littoral et des vallées urbanisées » en s’inscrivant
dans les périphéries diffuses des villes, ou dans I'espace
densifié du littoral et des vallées urbanisées. Cependant,
13 % des communes de ce type se retrouvent dans une
classe a faible densité de population (« campagnes vieillies
a tres faible densité, a faibles revenus, croissance résiden-
tielle, économie présentielle et touristique »).
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